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Az érdekérvényesitéshez sziikséges feltételeket legitimizalni kell
a gazdasagi onkormanyzatisag keretein beliil, ezért sziikséges:

a) erdekképviseleti torvény megalkotasa,

b) az alkotmanyreform kapcsan lehetévé tenni, hogy kétkama-
ras parlamenti rendszerben a koztestiileti kamardk és a szakmai
szovetségek képviselete is megoldott legyen.

A kamarai tagdij tirsasagi adobol torténd levondsanak lehetd-
ségét az eredeti elképzelések szerint meg kell teremteni.

Szakérték bevondsaval meg kell vizsgdlni annak a lehetdségér,
hogy a szakma specialis biztositasi igényeit teljesen, vagy végleie'
sen hogyan lehet szakmai biztosito egyesiiletek létrehozdsaval ki-
egésziteni és a lehetoségekrol a résztvevoket tajékoztatni kell.

A kozuti kozlekedési aldgazat szolgaltatoi sziikségesnek tartjak
szakmai elismerésiiket, és ezért kovetelik, hogy az Orszagos Kép-
zési Jegyzékben szakmaként ‘elenﬂ'enek meg agelenleg tevekenysé-
get végzOk oktatdsi és vizsgakorelezettsége nélkiil.

A szakma valamennyi miivel6jét er6sen sérti, hogy a gazdasagi
szabdlyozds a koziti kozlekedési szolgaltatokat korlatlanul terhe%
hetonek tekinti, ezért tiltakoznak:

* a madr bevezetett gépjairmtiado rendszere, mértéke, alkalmaz-

* a tarsadalombiztositasi terhek, mint a betegszabadsag mér-
tékének novelése, a munkaltatot terhel6 tappénzfizetési kotele-
zettség bevezetése ellen,

» az ipariizési ado alap{énak mai megallapitasi modszere ellen,

* az AFA visszaigényelhetdségének §iszkriminan’v megkiilon-

boztetése ellen.

Ezt a zarédokumentumot a Fuvarozok V. Orszagos Konzultaci-
6s Szakmai Konferencidja plenris iilésen jovahagyta és megbizta
a konferenciaszervezéket, hogy neviikben kiildje meg tdjékoztata-
si céllal az MKIK-nak és regionalis szervezeteinek, az orszagos koz-
uti kozlekedési érdekképviseleteknek, az ET munkaadoi érdekkép-
viseletnek, akik csatlakozhatnak, tovibba dr. Lotz Karoly KHVM
miniszter (r részére, aki a konferencia févédnoke volt és személye-
sen elGadast tartott, amely utdn villalta, hogy a sziikséges teen-
dokrdl egyezteté megbeszélést folytat a szervezk képviselGivel,
akiket erre a targyaldsra a szervez()'{ is felkérnek.

Szeged, 1996. januar 27.

A konferencidn részt vettek nevében:
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hatosaganak viszonylagos kotetlensége ellen,
* a mar kozpénzbol megépitett autopalyakon a tervezett auto-

palyadij bevezetésének terve ellen,

Az ajanlashoz csatlakozo szervezetek:
MKFE, MKIK, MTSZ, KKVSZ, VALTOEE, TSZSZ

Aprilisban a Fovarosi Kozgyulés clé
keril a taxiszolgaltatas helyzete

— beszelgetes Rusznak Imreével, a Kereskedelmi, Turisztikai

¢s Fogyasztoi Erdekvédelmi Bizottsdg elnokével —

- A Févdrosi Onkormdnyzat meglehetésen
régota tervezgeti a taxipiac rendezéset, dmde
ebbol — példdul a taxidllomdsok terén — szin-
te semmi nem valdsult meg. Ezért aztdn a
taxisok, amikor az idordl idore elokeriild ren-
dezési elképzelésekrdl hallanak, mdr csak
mosolyognak. On szerint mikorra vdrhato
valamilyen rend a fovirosi taxifronton?

- Tudom, hogy a taxisoknak is nagyon
sok a problémdjuk, és ezért nem nagyon
hiszem, hogy mosolyognak. Sajnos arra
nem tudok konkrét vilaszt adni, hogy mi-
korra virhat6 a REND. Mindenesetre dpri-
lisban a kozgyiilés elé keriil a taxiszolgal-
tatas helyzete, és ez remélhetGleg elGrelé-
pést jelent majd az elmilt idészakhoz ké-
pest. Sajnos azt sem merem dllitani, hogy
a Févdrosi Onkormanyzat az Gsszes prob-
lémdt képes megoldani, mert ebbdl jo
néhdny nem a mi hataskoriink.

- Melyek azok a kérdések, amelyek a fovd-
ros vezetése szerint megolddsra varnak, és eb-
bél mi az, amirt sajdt hatdskorben lehet(ne)
rendezni?

- Az egyéni véleményem az, hogy ma a
taxiszolgaltatas egésze problémads. Szamta-
lan rendezetlen kérdés van. Ezért indult el
Vajda Pal fépolgarmester-helyettes ur és az
illetékes tigyosztaly vezetésével az az el6ké-
szit6 munka, amelynek keretében megyvizs-

galtdk, hogy ebbdl a problémakorbol mit
tud a féviros megoldani? A Kereskedelmi,
Turisztikai és Fogyasztoi Erdekvédelmi Bi-
zottsag els6 iitemben két szempontbol tar-
gyalta ezt a kérdést.

ElGszor is azt vizsgaltuk, hogy a lakossig
hogyan itéli meg ezt a helyzetet. Ehhez
nagyszer(i anyagot adott a Fogyasztovédel-
mi Fofeliigyel6ség (Ezt kozolte teljes egé-
szében a Taxisok Vildga is a februdri szam-
ban. - A szerk.), és aminek bizonyos részle-
teit a nagy nyilvanossag is megismerhette
a napilapokbdl. Ehhez a témakorhoz csat-
lakozott a févaros illetékes iigyosztalya al-
tal készitett anyag, amely a tarcdk és a ka-
mara dllispontjat is figyelembe vette. Ez
utobbi anyag még nem a végleges, kozgyi-
lés elé keriil valtozat volt. Ezen még lehet
vltoztatni igény szerint.

A szakanyagokbol gy latszik, hogy az
egyik égeté problémart a taxidllomasok je-
lentik. Abban konszenzus van, hogy létre
kellene hozni egy szervezetet, amelyik a
drosztok iizemeltetését megoldand. Ter-
mészetesen a részleteket még ki kell dol-
gozni, de jelenleg tigy tiinik, hogy a Buda-
pesti Kereskedelmi és Iparkamarival
egyiittmiikodési szerzodést tudunk kotni a
drosztok févarossal torténd kozos iizemel-
tetésére. A részleteket illetden sok tisztd-

zatlan kérdés van. Példaul: kik azok, akik
ezeket az dllomasokat igénybe vehetik, ko-
telezé-e fizetni minden taxisnak, vagy
nem, az agglomerdcidhoz tartozok, vagy
esetleg a vidékiek beallhatnak-e stb. Min-
denesetre az biztos, hogy ez az a kérdés,
amelyben a féviros tud lépni. Amennyi-
ben a kozgyiilés kimondja, hogy j6jjon lét-
re egy ilyen szervezet, akkor tigy gondo-
lom, mar tettiink egy lépést a helyzet javi-
tasa érdekében.

A masik szempont, amit a Kereskedelmi,
Turisztikai és Fogyasztoi Erdekvédelmi Bi-
zottsag vizsgalt, az az ellendrzések kérdése.
Abban sincs vita, hogy erre sziikség van,
(vagy lenne). Tudjuk azonban azt is, hogy
nagyon sok szervezet van, amelyik ellenor-
zésre jogosult. Ezzel kapcsolatosan is volt
olyan javaslat, hogy erre valamiféle kiilon
szervezetet kellene létrehozni, azonban én
ugy latom, ennek ma nincsenek meg a jo-
gi alapjai, hiszen nem lehet elvenni a meg-
lévo hatosagoktol az ide vonatkozo jogai-
kat. Legfeljebb koordinaciorol lehet szo, és
az osszehangolt, folyamatos ellendrzés va-
l6szintileg megfelelé eredményt hozna.

A szabad dr-hatosagi ar kérdéskorrel
szintén foglalkozunk majd. Azonban eb-
ben az esetben csak javaslattételi jogunk
van. A dontés a szakminisztérium, illetve



taxisok vilaa

az orszaggyiilés joga. A mi bizottsagunk-
ban az a vélemény alakult ki - ez nem ha-
tarozati javaslat volt -, hogy a jelenlegi ta-
rifarendszer nem jo, ezen viltoztami kelle-
ne. Valosziniileg a legjobb megoldds a leg-
magasabb ar meghatirozisa lenne. Ezzel
nyilvan a taxisok jelentds része is egyetért.
Tudomasom szerint az érdekképviseletek
sem oOriilnek a jelenlegi nyolctarifds rend-
szernek.

Sajnos vannak még egyéb problémak is.
llyen példaul a taxaméter, a rendszamtab-
la és az engedelykladas kérdése. Vita volt a
szakmasitasrol is. Végiil is az a hatdrozat
sziiletett, hogy a felvetédott problémakar
osszegytjtjiik és dtadjuk a Kozmii Ugyosz
talynak, ahol majd feldolgozzak. Ennek
alapjan tovabbi konzultaciokra van sziik
ség az érdekvédelmi szervezetekkel és a ka-
maraval, mert az lenne az ideilis - tudom,
hogy ez illuzio -, ha olyan szabdlyozas szii
letne, amellyel mindenki meg lenne elé
gedve.

Kiilon vita van a taxik szamanak korla-
tozasarol. Tudjuk, hogy a vallalkozok sza-
manak korldtozasa nem jarhato ut, ezt az
Alkotmanybirosag is kimondta. Azonban,
ha a parkoldsi, kozlekedési szempontok
alapjan vizsgaljuk meg a kérdést, az talan
eredményre vezet. A foviros dltal készitett
szakanyagbol kittinik, hogy nem Budapest
lenne az egyetlen, ahol a taxik szamat kor-
litozzak. Mindenesetre nem szeretménk
olyan rendeletet alkotni, amit az Alkot-
manybirosag néhany honap milva eltorol,
ezért elozetesen alkotmanyjogdszokkal is
targyalni kell.

A jelenlegi helyzettel szinte senki sincs
megelégedve, legfeljebb azok, akik ezt a za-
varos helyzetet kihaszndlva visszaélnek a
lehetoségekkel. Nekem szent meggy6zodeé-
sem, hogy a taxisok tobbsége békében,
nyugodtan szereme dolgozni, és ez az
anarchia nekik sem jo. Nekiink pedig a
tisztességes tobbség érdekeit kell képvisel-
niink. Ha a jelenlegi helyzet hosszitavon
megmarad, az rendkiviil rossz hangulatot
okoz majd nemcsak a taxisok, hanem az
utazokozonség és a turistak koreiben is, és
ez nem hasznalt Budapest arculatinak.

Ha

Onnek mdr van/volt auto dlés-
huzata, akkor minden
bizonnyal tapasztalta:

a legtobb huzat vagy osszegyd-

rodik vagy hamar elszakad.

Profi dleshuzatot csak
kevesen keszitenek.

1173 Budapest, Hobagoly u. 8.
(Madartelep)

Tel.: 256-3256

— A drosztkezelo szervezet feldllitdsdanak
igenyerol en mdr 1991-ben irtam e lap ha-
sdbjain. Most 1996-ot irunk. Milyen esély
van ma arra, hogy 23 keriilet és a Fovdrosi
Kozgyiilés - érdekei ebben a vonatkozdsban
egybeessenek?

- Arra, hogy ezek az érdekek egybeesnek
vagy sem, nem tudok vilaszolni, de nyil-

tulajdondban lévé drosztokat? Lesz erre
pénz? Ma mdr szinte minden frekventalr
drosztra egy-egy nem korrupt Superman
kellene.

- En azért ennél optimistabb vagyok. Ha
van egy rendelet, az azt jelenti, hogy aki
megszegi és rajtakapjak, annak viselnie kell
a kovetkezményeket. Jelenleg ilyenre nem

Rusznak Imre: Ma a taxiszolgaltatas egésze problémas

van nehéz ugy egyeztemi, hogy mindenki-
nek egyforman jo legyen. Szerintem a f6-
varosnak megvan a jogi lehetdsége egy ko-
20s drosztkezelo szervezet létrehozasara.

— Sziikség esetén hatalmi iiton is érvenye-
sithetd ez a jog?

- A Fovarosi Onkormanyzat nem szereti
hatalmi aton érvényesiteni jogait. Inkabb
a folyamatos egyeztetésre toreksziink a ke
riiletekkel. Mindenesetre a févaros mar el-
fogadott egy kozteriileti rendeletet a fova-
ros egészére azzal, hogy annak végrehajta-
sira és keretei kozott, helyi sajatossagainak
megfeleloen minden keriilet szabalyozhat-
ja sajat kozteriilet-rendeletét”. A févaros
pedig elfogadott a sajat tulajdondban lévo
tutvonalakra egy masik rendeletet. Ez ad
alapot arra, hogy bizakodjam abban, hogy
meg tudunk majd allapodni ebben a kér-
désben a keriiletek képviseldivel, a polgar-
mesterekkel, mert a rend nekik is érdekiik.
Ennek természetesen anyagi oldala is van,
hiszen a befolyt 6sszegbol majd részesed-
nek a kertiletek is.

— ligy gondolom, hogy a févirosban ma
olyan gondok jelentkeznek, amelyek madr
ezen a huzavondn tilmutatmak. A taxidllo-
masok 90%-dt kiilonbozo csoportok foglaljdk
el, és nem eqy esetben a hatterében maffia-
szeril szervezodes dll. Kiilso szemléls ebbol
mit sem ldt, hiszen a taxidllomdsokon taxik
dllnak szépen sorban. Hol itt a probléma? —
kérdezik. Lehetségesnek tartja, hogy a févdros
ezektol az ,erds” emberektol visszaszerezze a

lehet szamitani, mert nincs szabdlyozas.
Amennyiben a kezel6i szervezet létrejon, a
Fovarosi Kozteriilet Feluigyelet - amelyet
szeretnénk megerdsiteni - érvényt fog sze-
rezni a koztertiletekre vonatkozo rendele
teknek.

Ismétlem, a rendezésre a szaindék meg
van, azt viszont tudni kell, hogy a budapes
ti problémaknak ez csak nagyon kicsi szeg-
mense, de a kihatdsa ennek a tobbszorose.

Bizottsagunk kiemelt feladata a turiszti-
kaval valo foglalkozds. ezért ezt a
taxikérdést ilyen szempontbol is vizsgil-
tuk. Itt szeretném megragadni az alkalmar,
hogy minden taxis figyelmét felhivjam a
turistakra, akik sokszor az els6 és utolso
képiik az orszagrol az, amit a taxiban tol-
tenek, és az igy szerzett tapasztalat bizony
komolyan befolydsolja az orszagrol, és a
fovarosrol kialakult véleményt. Ezért is
foglalkozunk mi a taxikérdéssel ilyen ala-
posan, sot ezt a problémakort a tovabbiak-
ban sem szereténk lezarni.

A féviros vezetése érzi, hogy ebben a
kérdésben feladata, feleléssége van, és
mindent meg fogunk tenni annak érdeké-
ben, hogy elorébb lépjink. En, mint a Ke-
reskedelmi Turisztikai és Fogyasztoi Erdek-
védelmi Bizottsag elnoke, agy gondolom,
hogy miutan évek ota mondjak a taxisok,
az utasok, a turistak, hogy ez igy nem jo, és
lényeges viltozds mégsem tortént, most
azon lesziink, hogy ez hamar viltozzon.
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